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从
1968 年到

1976年 , 在

中国大陆曾发生

了一起我国科学

史和 20世纪科学

史上一桩令人痛

心的事件 , 那就是

对爱因斯坦和相

对论进行一次极

其 荒 谬 的 “ 批

判” 。这次“批判” ,

其水平之低下和

手段之恶劣 , 可以

说让人瞠目结舌;

如果说它是一场

“批判” , 倒不如说

是一场想灭绝知

识和知识分子的

大阴谋 , 而爱因斯

坦和相对论 , 只不

过是实现这阴谋

的一个可以利用

的幌子 , 因为在所

谓“批判”中根本没有任何一点点值得认真对待的

东西 , 有的只是无赖和强盗似的胡搅蛮缠和血口

喷人罢了。

这个批判运动是由中国科学院“革命委员会”

下属的“中国科学院`批判自然科学理论中资产阶

级反动观点' 毛泽东思想学习班”首先发起的 , 而

这个“学习班”于 1968年 3月成立 。在成立之时 ,

这个“学习班”依照《五·一六通知》和《十六条》的

精神宣称:“爱因斯坦的相对论中的严重错误就是

目前阻碍科学前进最大绊脚石之一” , 他们将 “以

毛泽东思想为武器 , 批判相对论 , 革相对论的

命” 。这个“学习班”我们下面简称为“批相班” 。

“批相班” 于 1968年 6月炮制出第一篇 “文

章” ,这篇所谓的“文章” ,几乎毫无科学见解。他们

声称要 “从政治上 、思想上 、理论上彻底摧毁资产

阶级知识分子的统治 , 从而巩固无产阶级在自然

科学领域中对资产阶级的专政” ;他们大言不惭地

吹嘘 , “这将是历史上第一次在无产阶级专政条件

下 , 在彻底进行社会主义的形势下开展起来的科

学大革命” 。还说“人类历史上任何一次自然科学

革命都无法与之比拟的无产阶级科学革命 , 即将

出现在世界东方辽阔的地平线上” 。

但这次伟大得 “任何一次自然科学革命都无

法与之比拟” 的科学革命到底有哪些基本物理思

想有了突破呢?是什么新的思想在孕育 、催发科学

将发生革命呢?绝对没有!从“批相班”提出的几条

“论点”来看 ,实在荒唐得可笑 ,人们只会感到中国

大地上忽然冒出了许许多多的魏兰德的阴魂 , 他

们根本不懂相对论 , 却想把相对论和爱因斯坦的

精神置于死地。

例如他们批判说:“相对论是地地道道的主

观主义和诡辩论 ,也就是唯心主义的相对主义。”

他们甚至找到一个“有力的证据” :如果按照相对

论所说 ,同时性是相对的 ,那么珍宝岛事件中 ,我

们说苏联开第一枪 , 苏联说我们开第一枪 , 究竟

谁开第一枪岂不无法作出客观的判断了?这哪里

是什么“批判” ,纯粹是胡说八道。但是谁要是不

赞成他们的 “批判” , 谁就会大祸临头 , 就会被扣

上 “卖国贼” 、“反革命”的大帽子。当时 , 中国科

学院副院长竺可桢实在看不下去 ,指责“批判”者

们说:中国和苏联都在地球上 , 同在一个参照系

里 ,从相对论推不出上述的结论。竺可桢先生不

是研究物理学的 ,但是他能一眼看穿这些“批判”

是什么货色 。

还有更荒谬绝伦的“批判” ,他们说 ,光速不变

原理 “深刻反映了西方资产阶级认为资本主义社

会是人类终极社会 , 垄断资本主义生产力不可超

越 , 西方科学是人类科学极限这种反动的政治观

点” 。这可真正是极其荒唐的“批判”!

在进行了如此这般的 “批判”之后 , 如像当时

所有的 “豪言壮语”一样 , 他们立即宣告:“资产阶

级学者连做梦都想不到的一个个崭新的科学理

论 ,必须迅速发展起来 ,自然科学发展真正的新纪

元一定会首先在我国到来!”

的确是 “做梦都想不到”!在 “文化大革命”期

间 ,一位大学教师在大学课堂上讲“力”时 ,介绍了

常见的一些相互作用力以后 ,一位“大学生”立即
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像 “批相班”的人一样严厉地“批判”了这位教师:

“还有一个最重要的力 , 你为什么不讲!?” 教师莫

名其妙 。“大学生”说:“毛泽东思想威力!这是任何

一种无法与之相比较的力!”

由此不难想像 ,这种比半个世纪前魏兰德 、勒

纳等人批判相对论还要荒诞的 “批判” , 会给中国

科学带来什么样的 “资产阶级学者连做梦都想不

到的一个个崭新的科学理论”!到了 1970年 4月 ,

当时是政府高级官员的陈伯达 , 甚至号召中小学

生也来批判相对论 ,说:“中小学生思想活跃 ,眼光

敏锐 ,兴趣广泛 ,很有生气。”这简直是拿科学开最

低级的玩笑;试想 ,这样的“群众批判运动”会是什

么样的批判?

当时的上海理科大批判组还极尽造谣诬蔑

和人身攻击的能事 , 他们在 1970年发表的文章

“爱因斯坦的相对论” 中写道:“帝国主义需要相

对论这样的`科学' , 需要爱因斯坦这样的`科学

家' 。 ” “他一生三易国籍 , 四换主子 , 有奶便是

娘 ,见钱就是下跪 。有一点却始终不渝 ,那就是自

觉地充当资产阶级恶毒攻击马克思主义的`科学

喉舌' 。”这样的文章 ,居然登上了全国最高级政

治杂志。

在一本由上海理科大批判组写的《爱因斯坦》

的初稿中 , 他们完全不顾事实 、信口雌黄地写道:

“爱因斯坦一生 , 作为资本主义社会里资产阶级知

识分子的代表 , 有不满现实的一面 , 是为副;又有

反对革命的一面 ,是为主 。”“他高喊 ,科学家应该

联合起来 ,对政治问题不应当采取沉默态度 ,应当

跪在资产阶级面前 ,乞求自由 、民主 、平等 。”

通过引用的这极小一部分的资料 , 就足以看

出 ,在“四人帮”专制时期时 ,是如何严重地阻碍和

破坏科学的进步 。1930年 ,爱因斯坦就说过:

在我看来 , 强迫的专制制度很快会腐化堕

落 。因为暴力所招引来的总是一些品质低劣的人 ,

而且我相信 ,天才的暴君总是由无赖来继承 ,这是

一条千古不移的定律。

爱因斯坦发现的这条 “千古不移的定律” , 无

论对于历史和现实都有重大的意义。

科学自身的特质 , 就离不开自由 , 就与专制

是势不两立的 ,任何专制者都一定会迟早拿科学

和科学家开刀 。纳粹时期如此 ,麦卡锡时期如此 ,

“文化大革命”时期也是如此 。纳粹时期 ,专制者

把科学分为“德国的”和“犹太人的”的两种;麦卡

锡时期把科学家分为对美国 “忠诚”与 “不忠诚”

两种;“文化大革命”时期则把科学和科学家分为

“资产阶级”和“无产阶级”的两种 ,这统统是为了

不可告人目的而颠倒是非 、指鹿为马 , 是对科学

的污蔑和诋毁 。自然科学从来不属于任何特定的

阶级 , 它属于全人类 , 自然科学中的学术权威也

同样如此 。

1971年 11月 , 正当 “批判” 的恶浪一阵高似

一阵之时 ,周恩来在接见意大利前总理 、社会党领

袖南尼时特意指出:“犹太民族出了一些杰出的人

才 。马克思是犹太人 ,爱因斯坦也是犹太人。”这句

现在听来极其平凡的话 , 在当时对 “批相班”幕后

指使人可谓当头棒喝 。还有许多正直的科学家如

竺可桢副院长 、周培源教授 ,对这种倒行逆施作了

机智的斗争。例如 1971年夏天 ,在北京召开的全

国教育工作会议上 , 周培源就公开发表了反对批

判爱因斯坦和相对论的意见。商务印书馆还利用

机会 , 巧妙地将许良英 、李宝恒等人翻译的《爱因

斯坦文集》 的第一卷和第二卷于 1974年和 1975

年相继付排 , 并于 1976年 1月将第一卷印出 , 第

二卷于 1977年 3月出版;第三卷则在 1979年 10

月出版 。

“文化大革命”于 1976年结束后 ,中国终于迎

来了科学的春天 , 人们终于有了封面为淡绿色的

三卷本《爱因斯坦文集》 。到 1994年已经是第 4次

印刷了 。1979年爱因斯坦诞辰 100周年的时候 ,

中国科学界举行了隆重的纪念会 ,还出版了《纪念

爱因斯坦译文集》 。国外最好的几本爱因斯坦传记

的中译本 ,也先后在国内出版;至于国人自己编写

的爱因斯坦传记就数不清有多少了。1999年 , 湖

南科学技术出版社斥巨资启动了一个更大的工

程 ,出版《爱因斯坦全集》 。

爱因斯坦著作的陆续出版 ,是我们“最大限度

地追踪爱因斯坦的思想 、生活及科学活动 ,从中领

略到科学和文化在现代社会中的深远影响” 的最

好机会 。同时 ,这也是我们纪念爱因斯坦的最好方

式 。


