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在首次审阅霍查的新书《帝国主义与革命》时，有同志说它是一个卑鄙、无耻和恶毒的把戏。请读者们查阅毛泽东的著作，这些作品清楚表明，霍查的新书中大多数针对毛的指控都是对此最严重的明目张胆的误述、歪曲和彻头彻尾的谎言。同时也请读者阅读一下苏联对毛的许多批评，这些批评与霍查的有着相同的方法和大多数相同的论据，这些批评至少可以更系统、更全面地呈现修正主义路线。

然而，国际共产主义运动的现状使得毛的路线不可能被继续遵循，无论它的前景多么诱人。以XXX和XXX为首的资本主义领导者夺取了革命XX的政权，导致一些前马列主义者投降，还有更多的人士气低落。国际运动的目光集中在霍查和阿尔巴尼亚劳动党(PLA)身上，希望在共产主义者们被迷惑和混乱包围时，阿劳动党继续在反修正主义的斗争中发挥领导作用。事实上，阿尔巴尼亚对XX政变的最初反应尽管充满了折中主义和矛盾的论断，但它依然被寄予厚望。

然而霍查和阿劳动党的领导们选择了另一条道路——把党的威望（具有讽刺意味的是，这种威望很大程度上是因为霍查与毛依靠当时被世界各地的修正主义者攻击的CR团结在一起而获得的）借给了那些放弃进步的、在过去二十年里反对现代修正主义的斗争中伪装起来的分子。二十世纪三十年代中期以来，修正主义者们在对革命家的错误进行神化和极端化的基础上建立了一条修正主义的路线，这一切都是在马列主义的“纯洁”之名下进行的。

当然，这并不是历史上第一次修正主义把自己定位为“正统”的马克思主义，并试图用“异端”甚至是狂信徒的笔触来描绘真正的革命共产党人。卡尔·考茨基在他那时是反对列宁主义的“正统”马克思主义者。同样，托洛茨基也摆出“无产阶级的”、“纯粹的”马克思主义者的姿态，机关算尽地去削弱和破坏世界上第一个社会主义国家。地去削弱和破坏世界上第一个社会主义国家。

与恩维尔·霍查作品描绘的前景相反，世界并不会以一条平顺的直线前进。关于世界的这条真理同样适用于马克思列宁主义，毕竟它是一门建立在理解自然和社会矛盾的基础上的科学，是一门按照这些矛盾运动规律推动社会的科学，还是一门——在革命实践中不断丰富和深化的科学。

恩维尔·霍查向毛提起了许多指控，其论点我们会一一讨论，但最明显的是霍查完全无法理解辩证法的活的科学。革命中国一直保持前进，并与霍查认为的敌人作斗争时，霍查就一直在摇摆不定；但由于中国的前进方向被暂时逆转，他的摇摆不定就变成了敌对，而（对毛的）这种敌对正是霍查在以往的国际共产主义运动中想尽力避免的。

事实上，在霍查对毛路线的极少正确描述中，有一条是这样说的：“他（毛）把（革命）看作一个无止境的过程，在地球上有人类存在以来周期性地重复，是一个从失败到胜利，从胜利到失败的过程，永无止境。”[1]当然，在原文中，霍查试图暗示毛认为人类社会没有进步，只是事物的周期性重复。但更为明显的是（对毛的这种庸俗化并不会影响到任何研究过他作品的人），霍查对于革命的看法是不恰当的，他认为革命是对历史进程偶尔必要的干扰，是在极少数情况下社会强加给历史的，工人阶级（就像有着个人利益的居高临下的救世主）一旦从旧剥削者手中夺走权力，这种干扰就会结束，沿着其“不受阻挡的”、沿着长而宽的涅瓦大街[2]达到目的。这与地球上许多宗教愿景中的“神国”有很多相似之处，在那里，所有的冲突、斗争和不和谐都将被完美的和谐稳定所取代。

霍查想攻击马克思列宁主义、毛思想，同时又将自己与现代修正主义区别开来。结果，他不仅接受了修正主义的一种基本观点，而且采纳了许多经过时间磨损的修正主义论点，这些都被教条主义者的外表所掩盖。因此，给他打上一个标签——教条修正主义。

《帝国主义与革命》涉及许多话题，要处理其中的错误和对马克思主义的扭曲，需要一本比它更长的书。本文只讨论其第二部分第三节：“‘毛思想’——一种反马克思主义的理论”，但在这里，还不能说清霍查在各个方面（对毛思想）的歪曲、错误和诽谤。尽管如此，本文的内容足够详细，是了解霍查反革命路线的一次美餐（事实上，它不仅只能填饱肚子）！
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[2]涅瓦大街，或称涅瓦大道，是俄罗斯圣彼得堡其中一条主要道路。该注释是译者加的。

